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 جودة التقارير الماليتعلى فترة المراجعت  أثر

 مكاتب المحاسبة والمراجعة بمصردراسة تطبيقية عمى 

 إيمان بدوي سالم بدوي                  أ.د/ محمود عبد الفتاح إبراهيم رزق                          

 باحثة ماجستير                    أستاذ المحاسبة الإدارية والتكاليف                             

                        جامعة المنصورة–كمية التجارة                                  جامعة المنصورة–كمية التجارة 

 الممخص:

 جودة عمى المراجعة مكتب وحجـ المراجعة فترة طوؿ تأثير معرفة إلى الدراسة ىذه ىدفت
 خمس لمدة المراجعة فترة طوؿ فاعمية مف التأكد عمى تحديدًا الدراسة ركزت وقد. المالية التقارير
 مكتب حجـ تأثير معرفة عمى الدراسة ركزت كما. أدنى حد وجود عدـ مع أقصى، كحد سنوات

 .المالية التقارير وجودة المراجعة فترة طوؿ بيف العلاقة تعزيز في المراجعة

 قائمة خلاؿ مف البيانات لجمع التحميمي صفيالو  المنيج عمى دراستيا في الباحثة اعتمدت
 .الإحصائي لمتحميؿ صالحة قائمة 052 جمع تـ حيث العينة، عمى وتوزيعيا الاستقصاء

 تقميؿ إلى يؤدي أقصى كحد سنوات بخمس المحددة المراجعة فترة طوؿ أف إلى وتوصمت
 .المالية القوائـ جودة تحسيف وبالتالي المطمقة، بالقيمة مقاسة التقديرية الاستحقاقات حجـ

 المالية، التقارير وجودة المراجعة فترة بيف قوية طردية علاقة وجود الدراسة نتائج وأظيرت
 فترة أبعاد تحديد تـ(. 2.25) معنوية مستوى عند( 2.690) الكمي الارتباط معامؿ قيمة بمغت حيث

 كاف الفترة زمف أف النتائج ظيرتوأ الارتباط، قوة حيث مف المالية التقارير جودة وجوانب المراجعة
 .التقارير بجودة ارتباطًا الأكثر

 التقارير جودة لتحسيف المراجعة فترة تقصير يُفضؿ: أىميا مف توصيات عدة إلى الباحثة وأشارت
 أف يمكف حيث المالية، المعمومات وموثوقية دقة تحسيف في مفيدًا الفترة تقصير يكوف فقد. المالية
 .المستفيديف قبؿ مف وفيميا المالية التقارير شفافية سيفتح في ذلؾ يساىـ

 .فترة المراجعة، جودة التقارير المالية، مكاتب المحاسبة والمراجعة الكممات المفتاحية:
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Abstract: 

This study aimed to investigate the impact of audit period length and audit firm size 

on the quality of financial reports. The study specifically focused on verifying the 

effectiveness of a maximum audit period of five years, with no minimum period defined. 

Additionally, the study examined how the size of the audit firm affects the relationship 

between audit period length and the quality of financial reports. 

The researcher used a descriptive-analytical approach to collect data through a 

survey questionnaire, which was distributed to a sample, and 250 valid questionnaires were 

collected for statistical analysis. 

The study found that an audit period of five years as a maximum reduces the size of 

estimated liabilities, measured by their absolute value, thus improving the quality of 

financial statements. 

The results of the study showed a strong positive relationship between the audit 

period and the quality of financial reports, with a correlation coefficient of 0.692 at a 

significance level of 0.05. The study identified the dimensions of the audit period and 

aspects of financial report quality in terms of the strength of the correlation, and the results 

indicated that the audit period was most strongly correlated with the quality of the reports. 

The researcher provided several recommendations, including: it is preferable to 

shorten the audit period to improve the quality of financial reports. Shortening the period 

may be useful in enhancing the accuracy and reliability of financial information, as it can 

contribute to improving the transparency and understanding of financial reports by 

stakeholders. 

Keywords: Audit tenure, Financial report quality, Accounting and auditing firms. 

 الدراسة مف خلاؿ الخطة التالية: ت الباحثةولتوضيح ذلؾ تناول

 :أولا: المقدمة

تمثؿ فترة المراجعة عدد السنوات التي قضاىا المراجع مع نفس العميؿ. وىناؾ بعداف 
حيث يرى ضرورة تطبيؽ التغيير الدوري الإلزامي متعارضاف حوؿ طوؿ فترة المراجعة: الأوؿ تنظيمي، 

لمحفاظ عمى استقلالية المراجع، والثاني ميني، حيث يعتقد الممارسوف لممينة أف التغيير المتكرر قد 
يؤدي إلى فقداف المعرفة المكتسبة، مما يتسبب في تكاليؼ باىظة نتيجة لمحاولة المراجع اكتساب 

 (.Carcello and Nagy, 2004الارتباط )المعرفة خلاؿ السنوات الأولى مف 

إف التقارير المالية تُعد معاممة ثنائية الأطراؼ، حيث تقوـ الشركة المصدرة لمتقرير المالي 
بتقديمو إلى المستفيديف المختمفيف الذيف يستخدمونو بغرض مساعدتيـ في تحسيف قراراتيـ المالية بشأف 
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دؼ مف إعداد التقارير المالية يتمثؿ في دعـ الأطراؼ الشركة المصدرة لمتقرير. ومف ثـ، فإف الي
الميتمة بتقييـ الأداء السابؽ لمشركة، ومف ثـ التنبؤ بأدائيا المستقبمي. وىذا يعني تقييـ ما إذا كانت 
كافة الموارد قد تـ تخصيصيا كما ينبغي. وحتى يتحقؽ ذلؾ اليدؼ، يجب أف تفي التقارير المالية 

 (.Fettry, 2015ت مستوى الجودة في المعمومات التي تتضمنيا )بالحد الأدنى لمتطمبا

إف تقرير المراجعة يعد أداة تواصؿ بيف مستخدمي التقارير المالية ومراقب الحسابات، حيث 
يعرض تقرير المراجعة رأي مراقب الحسابات بشأف مدى مصداقية القوائـ المالية في التعبير عف 

والتدفقات النقدية لمشركة بما يتوافؽ مع المعايير المطبقة. ولـ يتغير المركز المالي ونتائج العمميات 
شكؿ تقرير المراجعة منذ أربعينيات القرف الماضي، حيث يأخذ شكؿ نموذج النجاح/الفشؿ، الذي يقوـ 
فيو مراقب الحسابات بتوضيح مدى صدؽ وعدالة القوائـ المالية في جميع النواحي المادية. وقد أدى 

نخفاض منفعة تقرير مراقب الحسابات بالنسبة لمستخدمي التقارير المالية، بسبب أف التقرير ذلؾ إلى ا
ينقؿ القميؿ مف المعمومات التي حصؿ عمييا وقاـ بتقييميا أثناء عممية المراجعة، مما جعؿ مستخدمي 

سابات غير ىذه التقارير ينظروف في تقرير المراجعة الحالي فقط لتحديد ما إذا كاف رأي مراقب الح
 (.0202متحفظ )خمؼ، 

تستمد مينة المراجعة أىميتيا مف ىدفيا الأساسي والمتمثؿ في تحسيف محتوى وجودة 
المعمومات المحاسبية التي تتضمنيا التقارير المالية، ويتـ ذلؾ مف خلاؿ قياـ المراجع بإضفاء الثقة 

مراجعتيا. وعمى الرغـ مف ذلؾ، فقد  عمى المعمومات المحاسبية الموجودة بالقوائـ المالية التي يتـ
تعرضت مينة المراجعة لتحديات تتعمؽ بفقداف الثقة والمصداقية في الآونة الأخيرة نتيجة لتزايد 
الأزمات الاقتصادية والمالية عمى المستوييف المحمي والعالمي، حيث واجو العالـ أزمات مالية 

لمية، مما أدى إلى فقداف ثقة المستثمريف المرتقبيف وانييارات أدت إلى إفلاس العديد مف الشركات العا
 (.0202في المعمومات المحاسبية الموجودة في التقارير المالية )المر، 

 مشكمة الدراسة: ثانيًا:

استجابة لمخاوؼ مستخدمي التقارير المالية بشأف انخفاض المحتوى المعموماتي لتقرير 
الييئات المينية معايير جديدة تيدؼ إلى تحسيف محتوى المراجعة، فقد أصدرت العديد مف المنظمات و 

 Theتقرير المراجعة. ومف أىـ ىذه المعايير ما أصدره مجمس معايير المراجعة والتوكيد الدولي )
International Auditing and Assurance Standards Board - IAASB وىو معيار ،)

الحسابات بالإفصاح عف الأمور الرئيسية ـ، الذي طالب مراجعي 0225المراجعة الدولي لعاـ 
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 de Ricquebourg & Maroun, 2023; Linـ )0226لممراجعة في تقريرىـ اعتبارًا مف ديسمبر 
& Yen, 2022.) 

وبالرغـ مف أننا في مصر نتبع معايير المراجعة الدولية، إلا أف تقرير المراجعة في مصر ما 
راسات السابقة، حيث توصمت إلى أنو كمما زادت فترة زاؿ يأخذ الشكؿ التقميدي. وقد تباينت الد

 المراجعة، فإف ذلؾ يؤدي إلى تحسيف جودة المراجعة، وبالتالي تحسيف جودة التقارير المالية.

كيؼ تؤثر فترة المراجعة عمى جودة التقارير المالية في بيئة الممارسات  التساؤل الرئيسي:
 المينية المصرية؟

 :أهداف الدراسة :الثاًث

 دراسة أثر طوؿ فترة المراجعة عمى جودة التقارير المالية في بيئة الممارسة المينية المصري.

 رابعًا: أهمية الدراسة:

تأتي الأىمية مف حيث تنظيـ العلاقة بيف مكتب المراجعة والعميؿ لتحقيؽ رقابة أكبر، ومعرفة 
كاف ىناؾ حاجة لزيادة عدد سنوات  جوانب القصور في النظاـ المحدد لعدد سنوات المراجعة، وما إذا

المراجعة. كما يتـ التحقؽ مف ما إذا كاف النظاـ القائـ فعالًا ويحقؽ اليدؼ الرئيسي المتمثؿ في زيادة 
 استقلالية المراجع.

 :خامسًا: نطاق الدراسة

 ."المالية التقارير جودة عمى المراجعة فترة الحدود الموضوعية: تشير الدراسة إلى موضوع "أثر (2
 .والمراجعة المحاسبة مكاتب مف مجموعة عمى الدراسة تطبيؽ اقتصر: المكانية الحدود (0
 والمراجعة المحاسبة مكاتب في العامميف مف عينة عمى الدراسة تطبيؽ اقتصر: البشرية الحدود (2

 .الدراسة محؿ

 سادسًا: منهجية الدراسة:

اسة باستخداـ الاستبانة وتطبيقيا اعتمد البحث عمى المنيج الوصفي التحميمي لجمع بيانات الدر 
عمى مراقبي الحسابات وتحميميا. كما تـ استخداـ المنيج الاستقرائي في دراسة وتمخيص الدراسات 
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السابقة. واعتمد البحث أيضًا عمى المنيج الاستنباطي في الدراسة الاختبارية لاختبار الفروض 
 والتوصؿ إلى النتائج.

 تقاق الفروض:سابعاً: الدراسات السابقة واش

 ( :2222دراسة )باسودان، يوسف عبد الله عمر، (1

استيدفت الدراسة  :أثر طول فترة المراجعة وحجم مكتب المراجعة عمى جودة القوائم المالية
معرفة تأثير طوؿ فترة المراجعة وحجـ مكتب المراجعة عمى جودة القوائـ المالية، وذلؾ بالتطبيؽ عمى 

. وقد ركزت الدراسة تحديدًا عمى التأكد مف فاعمية طوؿ فترة المراجعة الشركات المساىمة السعودية
 التي تـ تحديدىا بخمس سنوات كحد أقصى، مع عدـ وجود حد أدنى.

كما ركزت عمى معرفة تأثير حجـ مكتب المراجعة في تعزيز العلاقة بيف طوؿ فترة المراجعة 
 وجودة القوائـ المالية.

طوؿ فترة المراجعة المحددة بخمس سنوات كحد أقصى يؤدي  وتوصمت نتائج الدراسة إلى أف
 .إلى تقميؿ حجـ الاستحقاقات التقديرية، وبالتالي تحسيف جودة القوائـ المالية

 (:AL-Thuneibat et al., 2011دراسة ) (2

أثر طول فترة المراجعة وحجم مكتب المراجعة عمى جودة المراجعة في الشركات الأردنية 
استيدفت الدراسة معرفة أثر طوؿ فترة المراجعة  (:2226( إلى )2222فترة من )المساهمة خلال ال

 عمى جودة المراجعة.

وتوصمت النتائج إلى أف طوؿ فترة المراجعة يؤثر بشكؿ سمبي عمى جودة المراجعة، وأف حجـ 
لفترات مكتب المراجعة لا يسيـ في تحسيف الجودة. ورأت الدراسة أف سبب ىذا التدىور يعود إلى أف ا

الطويمة قد تخمؽ ثقة مكتسبة لدى المراجع تجاه العميؿ، مما يعرض الاستقلالية لمخطر، وينتج ذلؾ 
 مف خلاؿ العلاقات التي توطدت بينو وبيف الإدارة.

 (:Mangy et al., 2008دراسة ) (3

استيدفت الدراسة بياف أثر طوؿ فترة المراجعة والتغيير الدوري لممراجعيف الخارجييف عمى 
 ودة المراجعة.ج
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وتوصمت الدراسة إلى أف طوؿ فترة التعاقد لو تأثير إيجابي عمى جودة عممية المراجعة نتيجة 
لمزيادة في حجـ المعرفة التي يمتمكيا المراجع نتيجة عمميات الفحص المتكررة لشركة العميؿ عمى 

تبط بالصفات الشخصية مدار فترات طويمة، مع التأكيد عمى أف انخفاض مستوى الاستقلاؿ الميني مر 
 لممراجع وليس بطوؿ فترة المراجعة.

 (:2226دراسة )أبو الخير،  (4

استيدفت الدراسة بياف أثر فترة المراجعة والتغيير الإجباري لممراجعيف عمى جودة المراجعة 
 والتكاليؼ الخاصة بيا.

تت الدراسات وتوصمت الدراسة إلى أف جودة المراجعة لـ تنخفض في السنوات الأولى. كما أثب
الأمريكية أف تغيير المراجعيف يؤدي إلى إطالة فترة التقرير. وأثبتت النتائج أنو إذا بقي المراجع مع 
الشركة بعد انقضاء المدة المقررة بأي وسيمة غير مخالفة لضوابط التغيير، فإف ذلؾ قد يؤثر عمى 

 الاستقلالية.

ضع ضوابط تحوؿ دوف الالتفاؼ عمييا، وأوصت الدراسة بإمكانية تبني آليات التغيير مع و 
 وألا تقؿ المدة النظامية لبقاء المراجع مع العميؿ عف خمس سنوات.

 ثامنًا: فروض البحث واشتقاق الفروض:

 المينية الممارسات بيئة في المالية التقارير جودة عمى المراجعة لفترة إحصائية دلالة ذو أثر يوجد (2
 .المصرية

 بيئة في المالية التقارير وجودة المعمومات دقة عمى المراجعة لفترة يةإحصائ دلالة ذو أثر يوجد (0
 .المصرية المينية الممارسات

 بيئة في المالية التقارير وجودة المعمومات موثوقية عمى المراجعة لفترة إحصائية دلالة ذو أثر يوجد (2
 .المصرية المينية الممارسات

 بيئة في المالية التقارير وجودة التقارير شمولية عمى المراجعة لفترة إحصائية دلالة ذو أثر يوجد (4
 .المصرية المينية الممارسات
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:النظري لمدراسةالإطار : تاسعًا  

 أو بموضوع المتعمقة والبيانات المعمومات وتحميؿ تدقيؽ خلاليا يتـ التي الفترة ىي :المراجعة فترة .1
 مف الفترة ىذه وتعتبر. نظيميت أو مالي أو شخصي بأداء تتعمؽ كانت سواء معينة، عممية

 .المراجعة قيد المشروع أو العمؿ في والكفاءة الدقة لضماف الأساسية المراحؿ
 يرى حيث تنظيمي، الأوؿ: المراجعة فترة طوؿ حوؿ متعارضاف بعداف ىناؾ :المراجعة فترة طول .2

 يعتقد حيث ميني، يوالثان المراجع، استقلالية عمى لمحفاظ الإلزامي الدوري التغيير تطبيؽ ضرورة
 في يتسبب مما المكتسبة، المعرفة فقداف إلى يؤدي قد المتكرر التغيير أف لممينة الممارسوف
 الارتباط مف الأولى السنوات خلاؿ المعرفة اكتساب المراجع لمحاولة نتيجة باىظة تكاليؼ

(Carcello and Nagy, 2004, p. 1-19.) 

 التقارير بجودة إيجابيًا مرتبط المراجعة مكاتب حجـ أف السابقة الدراسات مف العديد وجدت كما
 فترة زادت وكمما. العميؿ نفس مع المراجع قضاىا التي السنوات عدد في المراجعة فترة وتتمثؿ. المالية

 ;Chen et al., 2008) المالية التقارير وجودة المراجعة جودة تحسيف إلى ذلؾ أدى المراجعة،
Jenkins and Valury, 2008; Malik et al., 2017; Jadiyappa et al., 2021.) 

 :المراجعة فترة أهداف .3
 .وصحيحة دقيقة والمعمومات البيانات أف مف التأكد: الدقة تحميؿ .2
 .المرجوة والنتائج الأىداؼ تحقيؽ مدى قياس: الأداء تقييـ .0
 .عديؿالت أو لمتحسيف تحتاج التي المجالات أو القصور أوجو اكتشاؼ: العمميات تحسيف .2
 .بيا المعموؿ والموائح السياسات مع تتماشى العمميات أف مف التأكد: الامتثاؿ مف التأكد .4
 القرارات اتخاذ في لممساعدة واضحة واتجاىات قوية بيانات قاعدة توفير: مستنيرة قرارات اتخاذ .5

 .المستقبمية
بادئ والأساليب كما عرفت بأنيا عمـ يتمثؿ في مجموعة مف المعايير والم مفهوم المراجعة: .4

والقواعد التي يمكف مف خلاليا القياـ بفحص انتقائي منظـ لأنظمة الرقابة الداخمية والبيانات 
الموجودة في السجلات والدفاتر والقوائـ المالية لممشروع وذلؾ بغرض إبداء رأي فني محايد في 

أو خسارة وعف مركزىا  التعبير عف القوائـ المالية الختامية عف نتيجة أعماؿ الشركة سواء ربح
 (0202المالي في نياية الفترة المحاسبية )بف عيسي، 
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تمعب المراجعة دور ميـ في الأوساط الحكوميػة والأوساط المالية في الاقتصػاد  أهمية المراجعة: .5
حيػث تعتمػد عمػى معمومات تـ تجييزىا مف خلاؿ الآخريف، ويقوـ المراجع بػإبلاغ الأطػراؼ 

 .(0226صػدؽ وصػحة البيانات والمعمومات المالية )ناجي،  الأخػرى بمػدى
عرفت بأنيا انعكاس منظـ لكؿ مف الحالة المالية والأداء المالي  مفهوم جودة التقارير المالية: .6

لمشركة، وبالتالي يمكف اعتبارىا مجموعة مف المكونات تتمثؿ فى جودة المعمومات المالية، وجودة 
. إف جودة التقارير المالية (Renkas et al., 2015)لإفصاح عنيا عرض المعمومات المالية وا

تتمثؿ في مدى دقة ومصداقية المحتوى المعموماتي لمقوائـ المالية وخموه مف الأخطاء الجوىرية، 
عداده وفقا لممعايير المحاسبية، وسلامة الإفصاح عنو وتوصيمو بكؿ شفافية وبدوف تشويش أو  وا 

ر المالية، بالإضافة إلى توافر خصائص جودة المعمومات المحاسبية تضميؿ لمستخدمي التقاري
حتى تعكس تمؾ التقارير الأداء الاقتصادي الحقيقي لمشركة أثناء فترة معينة، وتؤدي إلى اتخاذ 

 (.0200المستثمريف لقرارات رشيدة )صبحي وآخروف، 
 أهداف التقارير المالية: .7

المالية في توفير معمومات مالية ذات جودة عالية عف  يتمثؿ اليدؼ الرئيسي مف إعداد التقارير
الشركة المعد عنيا التقارير والتي تكوف مفيدة لأصحاب المصالح في ترشيد جميع قراراتيـ المختمفة 

(. وتنوعت أىداؼ التقارير المالية بتنوع حاجات المستخدميف، ومف أبرز 0202)عبد العزيز، 
 (0202ـ، ، بف غان0200)نقاؿ،  :الأىداؼ نجد

 أهمية جودة التقارير المالية: .8
تتمثؿ أىمية التقارير المالية في أنيا المنتج النيائي لممحاسبة والمصدر الرئيسي في الحصوؿ عمى 
المعمومات للأطراؼ المتعددة مثؿ مؤسسات الإقراض والمستثمريف الحالييف والمحتمميف وأصحاب 

(. حيث إف المعمومات المالية عالية 0200 المصالح والييئات الحكومية والضريبية )حجاج،
، كما أف كفاءة (Qawqzeh et al., 2020)الجودة تعد أحد الأعمدة الرئيسية للأسواؽ المالية 

 Assad)الكثير مف القرارات الاقتصادية لمجموعات مختمفة في السوؽ تعتمد عمى تمؾ المعمومات 
& Alshurideh, 2020). 

 المالية:نماذج قياس جودة التقارير  .9
تـ استخداـ العديد مف الطرؽ والنماذج والأساليب المختمفة لقياس جودة التقارير المالية فى الكثير 
مف الدراسات والبحوث السابقة، وعمى الرغـ مف ذلؾ ما زالت عممية تطوير أساليب وطرؽ جديدة 

 :لمقياس مستمرة، وفيما يمي تعرض الباحثة بعض نماذج القياس وىي كما يمي
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 يتميز بطريقة فريدة فى قياس مستوى جودة التقارير المالية؛ حيث يعد  :موذج النقاط المعياريةن
ىذا النموذج أداة مركبة وشاممة لتقييـ جودة المعمومات المالية والمعمومات غير المالية فى التقارير 

سب طبيعة البيانات المالية المنشورة، كما يعتبر نموذج النقاط المعيارية مف أىـ النماذج التي تنا
والمعمومات المالية وغير المالية التي يتـ الإفصاح عنيا فى القوائـ المالية والمعمومات المتممة ليا 

 (.0229)خميؿ، 
  نموذجBeneish “M-Score”:  ـ مف قبؿ 2999ىو نموذج إحصائي تـ إنشاؤه عاـ

Messod Beneish ليا صمة بالنسب المالية ، يعتمد ىذا النموذج عمى استخداـ ثماني متغيرات
وتستند عمى مقاييس محاسبية كمية ىدفيا ىو التحقؽ مما إذا كانت إدارة الشركة تقوـ بالتلاعب 

بتحديد مستوى ىذا التلاعب. ويعد ىذا النموذج  ”M-Score“فى التقارير والقوائـ المالية، ويقوـ 
ر لممارسة الاحتياؿ والتلاعب مف النماذج الاحتمالية، ويكوف لدى الشركات التي ليا ميؿ أكب

(Herawati, 2015). 
 إف ىذا النموذج يتميز بأنو مقياس مباشر  :نموذج الخصائص النوعية لممعمومات المحاسبية

لجودة التقارير المالية ويعتمد ىذا النموذج عمى خصائص جودة المعمومات المحاسبية وذلؾ وفؽ 
ـ عف كؿ مف مجمس معايير 0222صادر عاـ الإطار المفاىيمي الجديد لممحاسبة المالية ال

المحاسبة الدولية ومجمس معايير المحاسبة المالية الأمريكية، وىى الخصائص التي تجعؿ 
المعمومات المحاسبية أكثر منفعة لممستفيديف فى عممية اتخاذ القرارات وتتمثؿ ىذه الخصائص فى 

ائص النوعية المعززة والتي تعمؿ عمى الخصائص النوعية الأساسية )المصداقية والملائمة( والخص
 )تعزيز منفعة المعمومات المحاسبية )القابمية لمفيـ، والقابمية لممقارنة، والقابمية لمتحقؽ، والوقتية

(Yurisandi & Puspitasari, 2015) . 
 :إف تمييد الدخؿ يعد عملًا متعمدًا مف جانب إدارة البنؾ لأىداؼ تخفيض  نموذج تمهيد الدخل

ت الدخؿ عف طريؽ إستخداـ أدوات وأساليب محاسبية معينة، حيث يقمؿ ذلؾ مف جودة تقمبا
توافؽ مع الأىداؼ الإشرافية، المحاسبة عندما تستغؿ البنوؾ تمييد الدخؿ لإنتاج إنطباع عف ال

(Osma et al., 2019). 
 :ياس مستوى يعتبر ىذا النموذج أحد النماذج الميمة والمستخدمة فى ق نموذج جودة الاستحقاق

جودة التقارير المالية، ويعتمد ىذا النموذج عمى أساس الاستحقاؽ فى المحاسبة؛ حيث يتـ 
 (.0229)خميؿ، ف المتحصلات والمدفوعات الاعتراؼ بالإيرادات والمصروفات بشكؿ مستقؿ ع
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 :الدراسة التطبيقية: عاشراً 
 مجتمع الدراسة:-أ

مكتب مف مكاتب المحاسبة والمراجعة في مصر  222يتكوف مجتمع الدراسة مف العامميف في 
  .( فرداً 2222ميلادياً، والذي يصؿ عددىـ تقريباً إلى ) 0204وذلؾ خلاؿ عاـ 

 :عينة الدراسة-ب

مكتب مف مكاتب المحاسبة والمراجعة  222تـ تشكيؿ إطار العينة لمدراسة مف العامميف في 
عامميف، وتـ تحديد حجـ العينة باستخداـ المعادلة في مصر. وقد تـ اختيار عينة عشوائية بسيطة مف ال

 :(Sekaran, Bougie, 2010) التالية

n =
NP(1 − P)x2

(N − 1)d2 + P(1 − P)x2
 

 اختبار صلاحية واعتمادية أداة الدراسة:-ج

باختبار أداة الدراسة وذلؾ لمتأكد مف أف الأسئمة في الاستقصاء تقيس فعلا  والباحث تقام
سة، وأف الاستقصاء يتمتع بالثبات والصدؽ وذلؾ مف خلاؿ الاختبارات الإحصائية، متغيرات الدرا

 التالية:
 متغير فترة المراجعة:  أداة الدراسة لقياس صلاحية واعتمادية

اسالة، وتـ  5تـ قياس متغير فترة المراجعة مف خلاؿ بعد واحد لو عباراتو الفرعية بعدد 
عرؼ عمى صلاحية الأداة في محور فترة المراجعة، كما تـ استخداـ معامؿ الاتساؽ الداخمي لمت

( بيدؼ قياس الثبات )درجة الاعتمادية(، وكانت Cronbach's Alphaاستخداـ معامؿ ألفا كرونباخ )
 النتائج كما في الجدوؿ التالي:

 (:2جدوؿ رقـ )
 نتائج تحميؿ صلاحية واعتمادية أبعاد متغير فترة المراجعة.

 ألفا كرونباخ العدد الاتساؽ الداخمي العبارات الأبعاد
 2.555 2 ( زمف الفترة:2)

5 2.728 
0 2.708 
2 2.826 
4 2.609 
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 ألفا كرونباخ العدد الاتساؽ الداخمي العبارات الأبعاد
5 2.729 

 2.728 5 المعامؿ الكمي
 (.2.25الدلالة الإحصائية عند مستوى المعنوية ) *

 ( يتبيف ما يمي:2)مف الجدوؿ السابؽ رقـ 
وى أبعاد فترة المراجعة، حيث جاءت معاملات الاتساؽ الصلاحية لجميع البنود عمى مست -

( إلى 2.555(، وقد تراوحت ىذه المعاملات بيف )2.25الداخمي معنوية عند مستوى )
(، الأمر الذي يعكس قوة قيـ المعاملات ومدى اقترابيا مف الواحد الصحيح، مما يعكس 2.826)

فترة المراجعة، وىذا ما ينعكس بشكؿ كبير العلاقة بيف الأبعاد المختمفة ومدى تمثيميا لأبعاد 
 عمى درجة مصداقية ىذه الأبعاد.

(، 2.728أكدت قيـ معامؿ ألفا كرونباخ عمى اعتمادية ىذه الأبعاد بشكؿ كبير حيث كانت ) -
وذلؾ لبعد واحد وخمسة عبارات، مما يعكس درجة عالية مف ثبات الأداة المستخدمة في التعبير 

  ة.عف متغير فترة المراجع
 متغير جودة التقارير المالية:  أداة الدراسة لقياس صلاحية واعتمادية-د

سؤاؿ،  25تـ قياس متغير جودة التقارير المالية مف خلاؿ ثلاثة أبعاد لكؿ منيا عباراتيا الفرعية بعدد 
، وتـ استخداـ معامؿ الاتساؽ الداخمي لمتعرؼ عمى صلاحية الأداة في محور جودة التقارير المالية

( بيدؼ قياس الثبات )درجة الاعتمادية(، Cronbach's Alphaكما تـ استخداـ معامؿ ألفا كرونباخ )
 وكانت النتائج كما في الجدوؿ التالي:

 (:0جدوؿ رقـ )
 نتائج تحميؿ صلاحية واعتمادية أبعاد متغير جودة التقارير المالية.

 ألفا كرونباخ العدد الاتساؽ الداخمي العبارات الأبعاد
(2) 

 دقة المعمومات:
2 2.628 

5 2.825 
0 2.700 
2 2.627 
4 2.724 
5 2.607 
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 ألفا كرونباخ العدد الاتساؽ الداخمي العبارات الأبعاد
( موثوقية 0)

 المعمومات:
2 2.588 

5 2.742 
0 2.607 
2 2.722 
4 2.584 
5 2.524 

( شمولية 2)
 التقارير:

2 2.582 

5 2.725 
0 2.749 
2 2.527 
4 2.729 
5 2.627 

 2.762 25 المعامؿ الكمي
 (.2.25ائية عند مستوى المعنوية )الدلالة الإحص *

 يتبيف ما يمي:( 0مف الجدوؿ رقـ )
بالنسبة لمعامؿ الاتساؽ الداخمي، فقد بينت نتائج التحميؿ الصلاحية لجميع البنود عمى مستوى  -

معنوية عند مستوى أبعاد جودة التقارير المالية، حيث جاءت معاملات الاتساؽ الداخمي 
(، الأمر الذي يعكس قوة قيـ 2.702( إلى )2.524(، وقد تراوحت ىذه المعاملات بيف )2.25)

المعاملات ومدى اقترابيا مف الواحد الصحيح، مما يعكس العلاقة بيف الأبعاد المختمفة ومدى 
صداقية ىذه تمثيميا لأبعاد جودة التقارير المالية، وىذا ما ينعكس بشكؿ كبير عمى درجة م

 الأبعاد.
أكدت قيـ معامؿ ألفا كرونباخ عمى اعتمادية ىذه الأبعاد بشكؿ كبير حيث تراوحت قيـ معامؿ  -

(، وذلؾ 2.762(، وأف قيمة معامؿ ألفا كرونباخ ىي )2.874( إلى )2.742الثبات بيف )
دمة في لأربعة أبعاد وواحد وثلاثوف عبارة، مما يعكس درجة عالية مف ثبات الأداة المستخ

  التعبير عف أبعاد جودة التقارير المالية.
مما سبؽ يمكف القوؿ إف الاستقصاء يتمتع بدرجة عالية مف المصداقية والثبات والاتساؽ الداخمي، 

بيئة الممارسات  ويمكف الاعتماد عميو في قياس أثر فترة المراجعة عمى جودة التقارير المالية في
 .المينية المصرية
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ـ تناوؿ الإحصاءات الوصفية سيتواعتمادية أداة الدراسة ت الباحثة اختبار صلاحية بعد أف تناول
 .رات الدراسة لمتغي

 الإحصاءات الوصفية لمتغيرات الدراسة.-ه 
بقياس مدى أىمية توافر متغيرات الدراسة، حيث تـ استخداـ بعض الإحصاءات الوصفية  ةالباحث تقام

ري والنسبة المئوية، حتى يمكف ترتيب ىذه الأبعاد بحسب مدى مف الوسط الحسابي والانحراؼ المعيا
أىمية توافرىا مف وجية نظر العامميف في بيئة الممارسات المينية المصرية، حيث كانت مؤشرات 

 :حيث سيتـ  تناوؿ الإحصاءات الوصفية لبعد فترة المراجعةبعاد المكونة لكؿ متغير، قياس قوة الأ
 :ترة المراجعةاءات الوصفية لبعد فالإحص -1

تـ التعرؼ عمى مدى أىمية توافر بعد متغير فترة المراجعة، العامميف في بيئة الممارسات المينية 
 المصرية، وذلؾ كما يمي:

 مؤشرات قياس )زمف الفترة(. -
تـ التعرؼ عمى مدى أىمية العمؿ عمى توافر زمف الفترة في فترة المراجعة في بيئة الممارسات المينية 

 ، وكانت النتائج كما يمي:المصرية
 :(2جدوؿ رقـ )

 مؤشرات قياس مدى أىمية توافر زمف الفترة في فترة المراجعة.
 العبارات: ـ

المتوسط 
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

طوؿ فترة المراجعة يؤثر عمى دقة المعمومات  2
 الواردة في التقارير المالية

2.70 2.820 74.4 0 

تقارير المراجعة التي تتـ خلاؿ فترة زمنية مناسبة  0
 2 84.8 2.627 4.04 تكوف أكثر دقة وموثوقية

كمما زادت مدة المراجعة، زادت فرصة اكتشاؼ  2
 2 70.4 2.749 2.60 الأخطاء والتلاعب المالي

تقميص فترة المراجعة قد يؤثر سمباً عمى جودة  4
 ية المقدمةالتدقيؽ والمعمومات المال

2.62 2.626 70.0 4 

 5 72.6 2.644 2.52تعتمد جودة التقارير المالية بشكؿ كبير عمى الفترة  5
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 العبارات: ـ
المتوسط 
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

 الزمنية المتاحة لإتماـ عممية
 الثاني 74.82 2.682 2.74 المتوسط الإجمالي

عة ىو ( يتضح أف متوسط الآراء تجاه مدى أىمية توافر زمف الفترة في فترة المراج2)مف الجدوؿ رقـ 
:(، مما يدؿ عمى أىمية زمف الفترة في تعزيز جودة التقارير 74.82( وبنسبة اتفاؽ بمغت )2.74)

المالية. حيث جاءت العبارة الأكثر توافراً في قياس زمف الفترة في المرتبة الأولى، وىي تتعمؽ بتقارير 
( وبنسبة 4.04قدره ) المراجعة التي تتـ خلاؿ فترة زمنية مناسبة، حيث حصمت عمى متوسط حسابي

 .:(، مما يشير إلى توافؽ كبير عمى أىمية الوقت المناسب لممراجعة84.8اتفاؽ بمغت )
بينما جاءت العبارة الثانية في الأىمية، وىي تشير إلى تأثير طوؿ فترة المراجعة عمى دقة المعمومات 

:(. أما 74.4سبة اتفاؽ )( وبن2.70الواردة في التقارير المالية، حيث حصمت عمى متوسط حسابي )
العبارة الأقؿ توافراً فجاءت في المرتبة الأخيرة، وىي تشير إلى اعتماد جودة التقارير المالية بشكؿ كبير 

( وبنسبة 2.52عمى الفترة الزمنية المتاحة لإتماـ عممية المراجعة، حيث حصمت عمى متوسط حسابي )
ىذا الجانب لضماف جودة المعمومات المالية  :(، مما يشير إلى وجود حاجة لتحسيف72.6اتفاؽ )
  .المقدمة

 :ية لأبعاد جودة التقارير الماليةالإحصاءات الوصف -2
تـ التعرؼ عمى مدى أىمية توافر أبعاد المتغير التابع )جودة التقارير المالية(، حتى يمكف ترتيب ىذه 

 ؾ عمى النحو التالي:المصرية، وذلالأبعاد بحسب توافرىا في بيئة الممارسات المينية 
 مؤشرات قياس )دقة المعمومات(. -

تـ التعرؼ عمى مدى أىمية العمؿ عمى توافر دقة المعمومات لجودة التقارير المالية بيئة الممارسات 
 المينية المصرية، وكانت النتائج كما يمي:

 (:4)جدوؿ رقـ 
مالية في بيئة الممارسات المينية مؤشرات قياس مدى أىمية توافر دقة المعمومات لجودة التقارير ال

 المصرية.
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 العبارات: ـ
المتوسط 
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

المعمومات الواردة في التقارير المالية تعكس بدقة الأداء  2
 المالي الفعمي لمشركة

2.79 2.776 75.8 2 

قة يمكف الاعتماد التقارير المالية تحتوي عمى بيانات دقي 0
 عمييا لاتخاذ قرارات مالية سميمة

2.88 2.752 77.6 0 

يتـ التحقؽ مف دقة جميع الأرقاـ والتفاصيؿ المالية في  2
 2 77.8 2.907 2.89 التقارير قبؿ نشرىا

الأخطاء المحاسبية في التقارير المالية نادرة جداً بفضؿ  4
 5 69.0 2.746 2.46 التدقيؽ الدقيؽ

المعمومات المقدمة في التقارير المالية تساىـ في زيادة دقة  5
 الثقة بيف المستثمريف والإدارة

4.22 2.922 82.6 4 

 الرابع 76.0 2.802 2.82 المتوسط الإجمالي
( يتضح أف أكثر مؤشرات قياس مدى أىمية توافر دقة المعمومات لجودة التقارير 4مف الجدوؿ رقـ )

المينية المصرية ىي كما يمي: جاء في الترتيب الأوؿ )يتـ التحقؽ مف دقة  المالية في بيئة الممارسات
( وبنسبة اتفاؽ 2.89جميع الأرقاـ والتفاصيؿ المالية في التقارير قبؿ نشرىا( بمتوسط حسابي قدره )

%(، مما يدؿ عمى أىمية التحقؽ مف الدقة قبؿ نشر التقارير. في الترتيب الثاني، جاء 77.8بمغت )
رير المالية تحتوي عمى بيانات دقيقة يمكف الاعتماد عمييا لاتخاذ قرارات مالية سميمة( بمتوسط )التقا

 .(%77.6) ( وبنسبة اتفاؽ بمغت2.88حسابي قدره )
أما في الترتيب الثالث، فقد جاء )المعمومات الواردة في التقارير المالية تعكس بدقة الأداء المالي 

%(. وفي الترتيب الرابع جاء 75.8( وبنسبة اتفاؽ بمغت )2.79قدره )الفعمي لمشركة( بمتوسط حسابي 
)دقة المعمومات المقدمة في التقارير المالية تساىـ في زيادة الثقة بيف المستثمريف والإدارة( بمتوسط 

%(. وأخيرًا، جاء )الأخطاء المحاسبية في التقارير 82.6( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.22حسابي قدره )
( وبنسبة 2.46ادرة جداً بفضؿ التدقيؽ الدقيؽ( في الترتيب الخامس بمتوسط حسابي قدره )المالية ن

 .(%69.2) اتفاؽ بمغت
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وبناءً عمى ما سبؽ، فإف ىناؾ أىمية بدرجة مرتفعة لتوافر دقة المعمومات لجودة التقارير المالية في 
(، أي بنسبة اتفاؽ 2.82ىو )بيئة الممارسات المينية المصرية، حيث إف المتوسط الكمي للأبعاد 

 ..(%76.2) بمغت
 مؤشرات قياس )موثوقية المعمومات(. -

تـ التعرؼ عمى مدى أىمية توافر موثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية في بيئة الممارسات 
 ، كما يمي:المينية المصرية

 (:5)جدوؿ رقـ 
التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية  مؤشرات قياس مدى أىمية توافر موثوقية المعمومات لجودة
 المصرية.

المتوسط  العبارات: ـ
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

المعمومات المالية الواردة في التقارير المالية تتمتع بدرجة  2
 عالية مف الموثوقية

4.64 2.925 92.8 2 

عمى التقارير المالية دوف  يمكف لممستثمريف الاعتماد 0
 الحاجة إلى مصادر إضافية لمتحقؽ مف صحتيا

4.02 2.787 84.6 2 

تتـ مراجعة التقارير المالية مف قبؿ مدققيف مستقميف  2
 لضماف موثوقية المعمومات

4.24 2.202 86.8 0 

موثوقية المعمومات المالية تؤثر إيجاباً عمى قرارات  4
 المساىميف والمستثمريف

4.26 2.796 82.0 4 

التقارير المالية تتميز بالشفافية والموثوقية، مما يعزز الثقة  5
 بيف الأطراؼ المعنية

2.78 2.228 75.6 5 

 الأوؿ 84.4 2.927 4.02 المتوسط الإجمالي
يتضح أف أكثر مؤشرات قياس مدى أىمية توافر موثوقية المعمومات لجودة  (5مف الجدوؿ رقـ )

ة في بيئة الممارسات المينية المصرية ىي كما يمي: جاء في الترتيب الأوؿ )المعمومات التقارير المالي
( 4.64المالية الواردة في التقارير المالية تتمتع بدرجة عالية مف الموثوقية( بمتوسط حسابي قدره )

في %(، مما يشير إلى موافقة تامة عمى موثوقية المعمومات المقدمة. 92.8وبنسبة اتفاؽ بمغت )
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الترتيب الثاني جاء )تتـ مراجعة التقارير المالية مف قبؿ مدققيف مستقميف لضماف موثوقية المعمومات( 
 .%(، مما يعكس أىمية المراجعة المستقمة86.8( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.24بمتوسط حسابي قدره )

مالية دوف الحاجة إلى أما في الترتيب الثالث، فقد جاء )يمكف لممستثمريف الاعتماد عمى التقارير ال
%(. 84.6( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.02مصادر إضافية لمتحقؽ مف صحتيا( بمتوسط حسابي قدره )

وفي الترتيب الرابع جاء )موثوقية المعمومات المالية تؤثر إيجاباً عمى قرارات المساىميف والمستثمريف( 
رًا، في الترتيب الخامس، جاء %(. وأخي82.0( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.26بمتوسط حسابي قدره )

)التقارير المالية تتميز بالشفافية والموثوقية، مما يعزز الثقة بيف الأطراؼ المعنية( بمتوسط حسابي 
 .(%75.6) ( وبنسبة اتفاؽ بمغت2.78قدره )

 وبناءً عمى ما سبؽ، فإف ىناؾ أىمية بدرجة مرتفعة لتوافر موثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية
(، أي بنسبة اتفاؽ 4.02في بيئة الممارسات المينية المصرية، حيث إف المتوسط الكمي للأبعاد ىو )

 .(%84.4) بمغت
 مؤشرات قياس )شمولية التقارير(. -

 تـ التعرؼ عمى مدى أىمية توافر شمولية التقارير لجودة التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية
 :المصرية، وكانت النتائج كما يمي

 :(6)جدوؿ رقـ 
مؤشرات قياس مدى أىمية توافر شمولية التقارير لجودة التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية 

 المصرية.
 العبارات: ـ

المتوسط 
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

الجوانب المالية التي يحتاج  التقارير المالية تغطي جميع 2
 المستثمروف إلى معرفتيا

4.02 2.778 84.0 2 

شمولية التقارير المالية تساعد في تقديـ صورة واضحة  0
 وشاممة عف الوضع المالي لمشركة

4.04 2.957 84.8 0 

يتـ تضميف كافة المعمومات المالية اللازمة في التقارير  2
 لضماف اكتماؿ وشمولية الإفصاح

2.92 2.787 78.0 5 

 4 82.0 2.926 4.22التقارير المالية تعكس كافة التفاصيؿ المتعمقة بالأداء  4
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 العبارات: ـ
المتوسط 
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

الأىمية 
النسبية 
% 

ترتيب 
 الأىمية

 المالي والمخاطر المحتممة
شمولية التقارير المالية تسيـ في تعزيز شفافية الشركة  5

 تجاه المستثمريف وأصحاب المصمحة
4.24 2.927 86.8 2 

 لثانيا 80.84 2.872 4.24 المتوسط الإجمالي
يتضح أف أكثر مؤشرات قياس مدى أىمية توافر شمولية التقارير لجودة التقارير  (6مف الجدوؿ رقـ )

المالية في بيئة الممارسات المينية المصرية ىي كما يمي: جاء في الترتيب الأوؿ )شمولية التقارير 
باستجابة تشير إلى  المالية تسيـ في تعزيز شفافية الشركة تجاه المستثمريف وأصحاب المصمحة(

%(، وفي الترتيب الثاني جاء 86.8( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.24الموافقة التامة بمتوسط حسابي قدره )
)شمولية التقارير المالية تساعد في تقديـ صورة واضحة وشاممة عف الوضع المالي لمشركة( بمتوسط 

الثالث جاء )التقارير المالية تغطي %(، وفي الترتيب 84.8( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.04حسابي قدره )
( وبنسبة 4.02جميع الجوانب المالية التي يحتاج المستثمروف إلى معرفتيا( بمتوسط حسابي قدره )

%(، وفي الترتيب الرابع جاء )التقارير المالية تعكس كافة التفاصيؿ المتعمقة 84.0اتفاؽ بمغت )
%(، 82.0( وبنسبة اتفاؽ بمغت )4.22ي قدره )بالأداء المالي والمخاطر المحتممة( بمتوسط حساب

وأخيرًا جاء في الترتيب الخامس )يتـ تضميف كافة المعمومات المالية اللازمة في التقارير لضماف 
 .(%78.2) ( وبنسبة اتفاؽ بمغت2.92اكتماؿ وشمولية الإفصاح( بمتوسط حسابي قدره )

وافر شمولية التقارير لجودة التقارير المالية في وبناءً عمى ما سبؽ، فإف ىناؾ أىمية بدرجة مرتفعة لت
(، أي بنسبة اتفاؽ 4.24بيئة الممارسات المينية المصرية، حيث إف المتوسط الكمي للأبعاد ىو )

 .(%82.84) بمغت
 المؤشرات الكمية لأبعاد جودة التقارير المالية. -

الية لمتعرؼ عمى مدى أىمية توافرىا الجدوؿ التالي يعرض المؤشرات الكمية لأبعاد جودة التقارير الم
 في بيئة الممارسات المينية المصرية وترتيب ىذه الأبعاد، وذلؾ عمى النحو التالي:

اختبار صلاحية اعتمادية أداة الدراسة في الإحصاءات الوصفية لمتغيرات  وبعد أف تناولت الباحثة
 الدراسة ثانيًا سيتـ اختبار فرض الدراسة في ثالثاً.
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 تبار صحة فرضي الدراسةاخ -و
بعد اختبار فروض الدراسة وىو اليدؼ مف الدراسة التطبيقية يمكف اختبار فرضي الدراسة عمي النحو 

 التالي:

 بار الفرض الأول من فروض الدراسةاخت  -

تعتبر ىذه الاختبارات ىي اليدؼ الرئيسي لمدراسة والتي يمكف مف خلاليا معرفة جوىرية وقوة واتجاه 
ثير إلى جانب معرفة نسبة تأثير كلا مف أبعاد المتغير المستقؿ )فترة المراجعة( عمى أبعاد ىذا التأ

المتغير التابع )جودة التقارير المالية(، كذلؾ محاولة معرفة معدؿ التغير في جودة التقارير المالية 
ما يمي اختبار صحة نتيجة تغير كؿ بعد مف أبعاد فترة المراجعة بيئة الممارسات المينية المصرية، وفي

الفرض الثاني لمدراسة والذي ينص عمى أنو: " يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى جودة 
 التقارير المالية بيئة الممارسات المينية المصرية ".

تـ اختبار ىذا الفرض باستخداـ بعض الأساليب الإحصائية، حيث تـ استخداـ معامؿ الارتباط الخطي 
ف لدراسة قوة الارتباط بيف متغيرات الدراسة. والجدوؿ التالي يعرض مصفوفة معاملات الارتباط لبيرسو 

 بيف متغير فترة المراجعة وأبعاد متغير جودة التقارير المالية، وذلؾ كما يمي:
 

 (:7ـ )جدوؿ رق
 مصفوفة معاملات الارتباط بيف فترة المراجعة وجودة التقارير المالية.

ط بيف مصفوفة الارتبا
 المتغيرات

  جودة التقارير المالية
الارتباط 
 الكمي

دقة 
 المعمومات

موثوقية 
 المعمومات

 شمولية التقارير

فترة 
 المراجعة

 ** 2.690 ** 2.687 ** 2.722 ** 2.720 زمف الفترة

 ** 2.690 ** 2.687 ** 2.722 ** 2.720 الارتباط الكمي
 

 (.2.25ند مستوى )** تشير إلى معنوية معامؿ الارتباط ع
أف ىناؾ ارتباط بيف متغير فترة المراجعة، ومتغير جودة التقارير المالية، وكاف  (7يتضح مف الجدوؿ )

ترتيب أبعاد فترة المراجعة مف حيث قوة الارتباط مع جودة التقارير المالية كالتالي: )زمف الفترة( ، 
(، وترتيب أبعاد 2.690(، )2.658، )(2.678(، )2.722(، )2.720وبمغت قيميـ عمى التوالي: )
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جودة التقارير المالية مف حيث قوة الارتباط مع فترة المراجعة: )موثوقية المعمومات(، )شمولية 
(. 2.726(، )2.722(، )2.765التقارير(، )دقة المعمومات(، والتي بمغت قيميـ عمى التوالي: )

عمى وجود علاقة طردية قوية عند مستوى (، مما يدؿ 2.690وبمغت قيمة معامؿ الارتباط الكمي )
 (.  2.25المعنوية )

كما تـ استخداـ الانحدار الخطي المتعدد لمعرفة علاقة التأثير بيف أبعاد المتغير المستقؿ )فترة 
المراجعة( وأبعاد المتغير التابع )جودة التقارير المالية(، ومف ثـ استخداـ العلاقة في التنبؤ بقيمة أحد 

بدلالة المتغير الآخر. وقبؿ تطبيؽ تحميؿ الانحدار لاختبار الفرض الثاني لمدراسة، تـ إجراء المتغيريف 
بعض الاختبارات وذلؾ مف أجؿ ضماف ملاءمة البيانات لافتراضات تحميؿ الانحدار، فقد تـ إجراء 

كوف أبعاد معامؿ تضخـ التبايف واختبار التبايف المسموح بو لأبعاد المتغير المستقؿ، حيث يجب أف ت
المتغير المستقؿ لمنموذج مستقمة فيما بينيا، مع العمـ أنو لابد مف عدـ تجاوز معامؿ تضخـ التبايف 

(، وفيما يمي نتائج ىذا 2.25( ، وقيمة اختبار التبايف المسموح لابد أف تكوف أكبر مف )22)
 الاختبار:

 (8رقـ )جدوؿ 
 جعة(.التطابؽ بيف أبعاد المتغير المستقؿ )فترة المرا

 فترة المراجعة ـ
معامؿ تضخـ 

 التبايف
(VIF) 

 التبايف المسموح بو
Tolerance 

 معامؿ الالتواء
Skewness 

 2.626 2.728 6.929 زمف الفترة 2
( ، وتعتبر ىذه القيـ مناسبة وتشير 6.929أف قيـ معامؿ تضخـ التبايف كانت ) (8يبيف الجدوؿ رقـ )

ف أبعاد المتغير المستقؿ )فترة المراجعة( لأف جميع ىذه القيـ إلى عدـ وجود مشكمة ارتباط خطي بي
( وجميع ىذه القيـ 2.728(، وكذلؾ يلاحظ أف قيـ التبايف المسموح بو كانت )22كانت أقؿ مف )
(، مما يساعد في الاستنتاج بعدـ وجود مشكمة الارتباط الخطي المتعدد بيف 2.25تعتبر أكبر مف )

 أبعاد المتغير المستقؿ. 
لمبيانات فقد تـ الاستناد إلى  Normal Distributionومف أجؿ التحقيؽ مف افتراض التوزيع الطبيعي 

للأبعاد، حيث أف قيمة معامؿ الالتواء لجميع أبعاد المتغير  Skewnessاحتساب قيمة معامؿ الالتواء 
كمة حقيقية تتعمؽ (، ولذلؾ يمكف القوؿ بأنو لا توجد مش2المستقؿ )فترة المراجعة( كانت أقؿ مف )

 بالتوزيع الطبيعي لبيانات الدراسة.
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ولمتأكد مف صلاحية النموذج لاختبار الفرض الثاني لمدراسة تـ استخداـ تحميؿ التبايف للانحدار مف 
 ( كما يمي:Fخلاؿ اختبار )

 (:9)جدوؿ رقـ 
 لمدراسة. نتائج تحميؿ التبايف للانحدار لمتأكد مف صلاحية النموذج لاختبار الفرض الثاني

 المتغير التابع ـ
معامؿ  درجات الحرية

 R²التحديد 
 Fقيمة 

 المحسوبة
مستوى 
 Sigالمعنوية 

 2.226 202.07* 2.498 096 دقة المعمومات 2
 2.222 256.60* 2.585 096 موثوقية المعمومات 0
 2.222 240.22* 2.524 096 شمولية التقارير 2

 2.222 229.44* 2.529 096 جودة التقارير المالية
 (.2.25الدلالة الإحصائية عند مستوى المعنوية )

(، تشير قيمة 220(، ودرجات الحرية )2.25( أنو عند مستوى المعنوية )9)يتبيف مف الجدوؿ رقـ 
اختبار "ؼ" إلى جودة نموذج العلاقة، وصحة الاعتماد دوف أخطاء، حيث كانت قيمة ؼ تساوي 

( إلى أف 2.529(، والتي تساوي )R²شير قيمة معامؿ التحديد )(، وىي دالة إحصائيا. وت229.44)
%( تقريبا، وتتبقي نسبة 52.8متغير )فترة المراجعة( يفسر التغيير في )جودة التقارير المالية( بنسبة )

%( مف التبايف في 49.8الأخطاء العشوائية المتمثمة في دقة وحدات القياس لممتغيرات، حيث يفسر )
%( 52.4%( مف التبايف في بعد )موثوقية المعمومات(، ويفسر )58.5مات(، ويفسر )بعد )دقة المعمو 

مف التبايف في بعد )شمولية التقارير( تفسير الأبعاد التابعة لمتغير جودة التقارير المالية. وبناء عميو، 
ناحية يلاحظ مف جدوؿ تحميؿ التبايف المعنوية للاختبار، مما يؤكد صلاحية نموذج الانحدار مف ال

الإحصائية، وبناء عمى ذلؾ نستطيع اختبار الفرض الرئيسي الثاني لمدراسة والفروض الفرعية لو، كما 
 يمي:

 اختبار الفرض الفرعي الأول. -
والذي ينص عمى أنو: " يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى دقة المعمومات لجودة 

ينية المصرية". لاختبار مدى صحة الفرض الفرعي الأوؿ مف التقارير المالية في بيئة الممارسات الم
الفرض الثاني لمدراسة تـ استخداـ معامؿ الارتباط الخطي لبيرسوف لدراسة قوة الارتباط بيف متغير 

 )فترة المراجعة(، ودقة المعمومات بيئة الممارسات المينية المصرية، كما يمي:
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 (22)جدوؿ رقـ 
 )فترة المراجعة( ودقة المعمومات لجودة التقارير المالية. معامؿ الارتباط بيف أبعاد

 دقة المعمومات فترة المراجعة ـ
 ارتباط موجب قوي ** 2.720 زمف الفترة 2

 ارتباط موجب قوي ** 2.720 الارتباط الكمي
 (.2.25** تشير إلى معنوية معامؿ الارتباط عند مستوى )

بيف متغير )فترة المراجعة(، ودقة المعمومات لجودة  ( أف ىناؾ ارتباط22ـ)يتضح مف الجدوؿ رق
التقارير المالية، حيث كانت قيمة معامؿ بيرسوف تشير إلى ارتباط موجب قوي في بعد: )زمف الفترة( 

 (.  2.25(، مما يدؿ عمى وجود علاقة طردية قوية عند مستوى المعنوية )2.720والتي وقيمتو: )
البسيط لدراسة أثر متغير )فترة المراجعة(، عمى دقة المعمومات في كما تـ استخداـ الانحدار الخطي 

( لتوضيح معنوية معاملات الانحدار tبيئة الممارسات المينية المصرية، حيث تـ استخداـ اختبار )
 لأبعاد المتغير المستقؿ، وكانت النتائج كما يمي:

 :(22جدوؿ رقـ )
 اجعة عمى دقة المعمومات لجودة التقارير المالية.تحميؿ الانحدار البسيط لاختبار أثر فترة المر 

 .Sigالقيمة الاحتمالية  Tقيمة اختبار  معاملات الانحدار المتغيرات المستقمة
 0.000 18.483 2.556 المقدار الثابت

 0.000 6.773 0.283 دقة المعمومات لجودة التقارير المالية
 sig =0.000القيمة الاحتمالية  F =45.877قيمة 

 0.339معامؿ الارتباط=
 0.113معامؿ التحديد المعدؿ=  0.115معامؿ التحديد = 

 (.2.25** تشير إلى معنوية معامؿ الارتباط عند مستوى )
، تبيف أف الدلالة الإحصائية أقؿ مف مستوى المعنوية (t) ومف متابعة قيـ اختبار(20)مف الجدوؿ رقـ 

مراجعة عمى دقة المعمومات لجودة التقارير المالية في بيئة (، مما يدؿ عمى وجود أثر لفترة ال2.25)
الممارسات المينية المصرية. حيث أظيرت نتائج التحميؿ أف قيمة معامؿ الانحدار لممقدار الثابت 

(، مما 2.222قدرىا ) (.Sig) ( مع دلالة إحصائية28.482تساوي ) T ( وكانت قيمة0.556بمغت )
( 2.082ي النموذج. كما كانت قيمة معامؿ الانحدار لدقة المعمومات )يعزز أىمية المقدار الثابت ف

(، مما يشير إلى أف المتغير المستقؿ يؤثر 2.222( ودلالة إحصائية )6.772تساوي )  T مع قيمة
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( إلى أف النموذج ككؿ معنوي، 45.877المحسوبة ) F بشكؿ معنوي عمى المتغير التابع، أشارت قيمة
(، وىو ما يعزز صلاحية النموذج. أما بالنسبة 2.222تساوي ) (.Sig) حتماليةحيث كانت القيمة الا
(، فيما يوضحاف أف نسبة التبايف المفسرة 2.225( ومعامؿ التحديد )2.229لمعامؿ الارتباط )

( يشير إلى 2.222%، في حيف أف معامؿ التحديد المعدؿ )22.5بواسطة المتغير المستقؿ ىي 
 .سبة لتكوف أكثر دقةتعديؿ بسيط في ىذه الن

وبناء عمى ما سبؽ مف نتائج لاختبار صحة الفرض الفرعي الأوؿ مف الفرض الثاني لمدراسة، فإنو 
يمكف قبوؿ الفرض، حيث إنو: يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى دقة المعمومات لجودة 

 .التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية المصرية
 ار الفرض الفرعي الثاني.اختب -

والذي ينص عمى أنو: " يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى موثوقية المعمومات لجودة 
التقارير المالية بيئة الممارسات المينية المصرية". لاختبار مدى صحة الفرض الفرعي الثاني مف 

لبيرسوف لدراسة قوة الارتباط بيف متغير الفرض الثاني لمدراسة تـ استخداـ معامؿ الارتباط الخطي 
 )فترة المراجعة(، وموثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية محؿ الدراسة، كما يمي:

 (:20ـ )جدوؿ رق
 معامؿ الارتباط بيف متغير )فترة المراجعة( وموثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية.

 موثوقية المعمومات فترة المراجعة ـ
 ارتباط موجب قوي ** 2.722 مف الفترةز  2

 ارتباط موجب قوي ** 2.722 الارتباط الكمي
 (.2.25** تشير إلى معنوية معامؿ الارتباط عند مستوى )

أف ىناؾ ارتباط بيف متغير )فترة المراجعة( ، وموثوقية المعمومات لجودة (20يتضح مف الجدوؿ رقـ )
ؿ بيرسوف تشير إلى ارتباط موجب قوي في بعد )زمف الفترة( التقارير المالية، حيث كانت قيمة معام

 (.  2.25(، مما يدؿ عمى وجود علاقة طردية قوية عند مستوى المعنوية )2.722والتي بمغت قيمتو: )
كما تـ استخداـ الانحدار الخطي البسيط لدراسة أثر متغير )فترة المراجعة(، عمى موثوقية المعمومات، 

وكانت  ( لتوضيح معنوية معاملات الانحدار لأبعاد المتغير المستقؿ،tبار )حيث تـ استخداـ اخت
 النتائج كما يمي:

 :(22جدوؿ رقـ )
 تحميؿ الانحدار البسيط لاختبار أثر فترة المراجعة عمى موثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية.
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 .Sigتمالية القيمة الاح Tقيمة اختبار  معاملات الانحدار المتغيرات المستقمة
 0.000 18.304 2.458 المقدار الثابت

موثوقية المعمومات لجودة التقارير 
 المالية

0.299 7.715 0.000 

 sig =0.000القيمة الاحتمالية  F =59.516قيمة 
 0.380= معامؿ الارتباط

 0.142= معامؿ التحديد المعدؿ 0.144= معامؿ التحديد  
 .α ≤2.25ى * الدلالة الإحصائية عند مستو 

، يتضح أف الدلالة الإحصائية أقؿ مف مستوى (t) ومف متابعة قيـ اختبار (22مف الجدوؿ رقـ )
(، مما يشير إلى وجود أثر معنوي لفترة المراجعة عمى موثوقية المعمومات لجودة 2.25المعنوية )

معامؿ الانحدار لممقدار  التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية المصرية. حيث أظيرت النتائج أف
(، مما 2.222قدرىا ) (.Sig) ( مع دلالة إحصائية28.224بمغت ) T ( وقيمة0.458الثابت بمغ )

 .يدؿ عمى أف لممقدار الثابت تأثير كبير في النموذج
تساوي  T ( وكانت قيمة2.099بالنسبة لمعامؿ الانحدار الخاص بموثوقية المعمومات، فقد بمغ )

(، مما يعني أف المتغير المستقؿ )فترة المراجعة( يؤثر بشكؿ 2.222لة إحصائية )( مع دلا7.725)
( أف النموذج ككؿ معنوي، 59.526المحسوبة ) F معنوي عمى موثوقية المعمومات، أظيرت قيمة

(، مما يؤكد قوة النموذج الإحصائي المستخدـ. 2.222تساوي ) (.Sig) حيث كانت القيمة الاحتمالية
( يشير إلى وجود ارتباط متوسط بيف المتغيرات. أما معامؿ التحديد 2.282تباط )ومعامؿ الار 

% مف التبايف في موثوقية المعمومات يمكف تفسيره بفترة المراجعة، بينما 24.4( فيعني أف 2.244)
 .( يظير تعديلًا بسيطاً في نسبة التبايف المفسر2.240معامؿ التحديد المعدؿ )
سابؽ السابؽ يتضح أنو يمكف تطبيؽ نموذج العلاقة السابؽ لمتنبؤ بموثوقية ومف نموذج الانحدار ال

المعمومات مف خلاؿ أبعاد فترة المراجعة. وبناء عمى ما سبؽ مف نتائج لاختبار صحة الفرض الفرعي 
الثاني مف الفرض الثاني لمدراسة، فإنو يمكف قبوؿ الفرض، حيث إنو: يوجد أثر ذو دلالة إحصائية 

 .مراجعة عمى موثوقية المعمومات لجودة التقارير المالية بيئة الممارسات المينية المصريةلفترة ال
 اختبار الفرض الفرعي الثالث. -

والذي ينص عمى أنو: " يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى شمولية التقارير لجودة 
بار مدى صحة الفرض الفرعي الثالث مف التقارير المالية بيئة الممارسات المينية المصرية". لاخت
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الفرض الثاني لمدراسة تـ استخداـ معامؿ الارتباط الخطي لبيرسوف لدراسة قوة الارتباط بيف متغير 
 )فترة المراجعة(، وشمولية التقارير لجودة التقارير المالية بيئة الممارسات المينية المصرية، كما يمي:

 :(24)جدوؿ رقـ 
 ف متغير )فترة المراجعة( وشمولية التقارير لجودة التقارير المالية.معامؿ الارتباط بي

 شمولية التقارير فترة المراجعة ـ
 ارتباط موجب متوسط ** 2.687 زمف الفترة 2

 ارتباط موجب متوسط ** 2.687 الارتباط الكمي
 (.2.25** تشير إلى معنوية معامؿ الارتباط عند مستوى )

أف ىناؾ ارتباط بيف متغير )فترة المراجعة(، وشمولية التقارير لجودة  (24) يتضح مف الجدوؿ رقـ
التقارير المالية، حيث كانت قيمة معامؿ بيرسوف تشير إلى ارتباط موجب متوسط، )زمف الفترة( والتي 

 (. 2.25(، مما يدؿ عمى وجود علاقة طردية قوية عند مستوى المعنوية )2.687بمغت: )
دار الخطي المتعدد لدراسة أثر متغير )فترة المراجعة(، عمى شمولية التقارير في كما تـ استخداـ الانح

( لتوضيح معنوية معاملات الانحدار tبيئة الممارسات المينية المصرية، حيث تـ استخداـ اختبار )
 لأبعاد المتغير المستقؿ، وكانت النتائج كما يمي:

 :(25جدوؿ رقـ )
 أثر فترة المراجعة عمى شمولية التقارير لجودة التقارير المالية.تحميؿ الانحدار البسيط لاختبار 

 .Sigالقيمة الاحتمالية  Tقيمة اختبار  معاملات الانحدار المتغيرات المستقمة
 0.000 14.636 2.220 المقدار الثابت

 0.000 8.393 0.366 شمولية التقارير لجودة التقارير
 sig =0.000القيمة الاحتمالية  F =70.450قيمة 

 0.408معامؿ الارتباط=
 0.164معامؿ التحديد المعدؿ=  0.166معامؿ التحديد = 
 .α ≤2.25* الدلالة الإحصائية عند مستوى 

لاختبار أثر فترة المراجعة عمى شمولية التقارير (25مف الجدوؿ الخاص بتحميؿ الانحدار البسيط رقـ )
(، مما يعني أف 2.25الإحصائية أقؿ مف مستوى المعنوية )لجودة التقارير المالية، يتبيف أف الدلالة 

ىناؾ تأثيراً معنوياً لفترة المراجعة عمى شمولية التقارير لجودة التقارير المالية في بيئة الممارسات 
 .المينية المصرية
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( ودلالة 24.626بمغت ) T ( مع قيمة0.002أظيرت النتائج أف معامؿ الانحدار لممقدار الثابت بمغ )
(، مما يدؿ عمى أف لممقدار الثابت تأثيراً كبيراً في النموذج. كما بمغ 2.222تساوي ) (.Sig) إحصائية

( مع دلالة 8.292تساوي ) T (، وكانت قيمة2.266معامؿ الانحدار الخاص بشمولية التقارير )
عنوي عمى (، مما يعني أف المتغير المستقؿ )فترة المراجعة( يؤثر بشكؿ م2.222إحصائية قدرىا )
 .شمولية التقارير

( أف النموذج ككؿ معنوي جداً، حيث كانت 72.452المحسوبة ) F بالإضافة إلى ذلؾ، أظيرت قيمة
(، مما يعزز قوة النموذج الإحصائي المستخدـ. أما معامؿ 2.222تساوي ) (.Sig) القيمة الاحتمالية

ريف، في حيف أف معامؿ التحديد ( فيشير إلى وجود ارتباط متوسط بيف المتغي2.428الارتباط )
% مف التبايف في شمولية التقارير يمكف تفسيره بفترة المراجعة. ومعامؿ 26.6( يشير إلى أف 2.266)

 .( يظير تعديلًا بسيطاً عمى النسبة المفسرة2.264التحديد المعدؿ )
لمدراسة، فإنو  وبناء عمى ما سبؽ مف نتائج لاختبار صحة الفرض الفرعي الثالث مف الفرض الثاني

يمكف قبوؿ الفرض، حيث إنو: يوجد أثر ذو دلالة إحصائية لفترة المراجعة عمى شمولية التقارير لجودة 
 .التقارير المالية في بيئة الممارسات المينية المصرية

 :النتائج والتوصيات-
 انتيت الدراسة إلي مجموعة مف النتائج والتوصيات

 أولًا: النتائج
 مقة بمتغير )فترة المراجعة(:النتائج المتع -

أظيرت النتائج أف الفترة الزمنية لممراجعة يعتبر عاملًا ميماً يؤثر عمى جودة التقارير المالية في بيئة 
الممارسات المينية المصرية. فقد اتجيت الآراء نحو التأكيد عمى أف الفترة الزمنية المناسبة لممراجعة 

لتقارير المالية. وكانت العبارة الأكثر أىمية ىي تمؾ التي تؤكد تساىـ بشكؿ كبير في دقة وموثوقية ا
عمى أف تقارير المراجعة التي تتـ خلاؿ فترة زمنية مناسبة تكوف أكثر دقة وموثوقية، مما يعكس توافقاً 

 .عاماً حوؿ ضرورة توفير الوقت الكافي لإتماـ عمميات المراجعة بدقة
ية ىي التي تشير إلى أف جودة التقارير المالية تعتمد بشكؿ كبير وفي المقابؿ، كانت العبارة الأقؿ أىم

عمى الفترة الزمنية المتاحة لإتماـ عممية المراجعة. عمى الرغـ مف الموافقة الجيدة عمى ىذه العبارة، إلا 
أف النتائج تشير إلى أف ىناؾ مجالًا لتحسيف ىذا الجانب، مما يعزز مف دقة وكفاءة المعمومات المالية 

 .المقدمة في التقارير
 النتائج المتعمقة بمتغير )جودة التقارير المالية(: -
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أظيرت النتائج أف أبعاد جودة التقارير المالية تحظى بأىمية كبيرة في بيئة الممارسات المينية 
المصرية، حيث اتجيت الآراء نحو الموافقة عمى ضرورة توفر المعمومات الدقيقة، والموثوقة، والشاممة. 

صدرت موثوقية المعمومات قائمة الأبعاد، مما يعكس أىمية الثقة في المعمومات المقدمة لممستثمريف ت
والمساىميف، تمييا الشمولية التي تعزز الفيـ الشامؿ لموضع المالي. ورغـ أف دقة المعمومات جاءت 

تقارير. بشكؿ عاـ، في المرتبة الثالثة، إلا أف ىذه النتائج تشير إلى حاجة مستمرة لتحسيف جودة ال
تعكس ىذه النتائج أىمية توافر أبعاد جودة التقارير المالية لضماف تقديـ صورة دقيقة وواضحة عف أداء 

 .الشركات، مما يسيـ في اتخاذ قرارات استثمارية مدروسة
 بالنسبة لدقة المعمومات: -2

ر المالية في بيئة الممارسات أظيرت النتائج أف دقة المعمومات تمعب دورًا حيويًا في جودة التقاري
المينية المصرية، حيث اتجيت الآراء نحو ضرورة توفير معمومات دقيقة وموثوقة تعكس الأداء المالي 
الفعمي لمشركات. تصدرت المرتبة الأولى أىمية التحقؽ مف دقة جميع الأرقاـ والتفاصيؿ المالية قبؿ 

ينية العالية، تمتيا ضرورة الاعتماد عمى بيانات دقيقة في نشر التقارير، مما يعكس التزامًا بالمعايير الم
اتخاذ القرارات المالية. بينما أشار المشاركوف إلى أىمية تعزيز الثقة بيف المستثمريف والإدارة مف خلاؿ 
دقة المعمومات، جاءت نسبة الأخطاء المحاسبية نادرة لكنيا تبرز الحاجة المستمرة لتحسيف الجودة. 

عكس ىذه النتائج أىمية دقة المعمومات لضماف تقديـ صورة واضحة عف أداء الشركات، بشكؿ عاـ، ت
 .مما يعزز ثقة الأطراؼ المعنية ويعزز اتخاذ قرارات استثمارية مدروسة

 بالنسبة لموثوقية المعمومات -0
ف بيئة أظيرت النتائج أف موثوقية المعمومات تُعتبر عنصرًا أساسيًا في جودة التقارير المالية ضم

الممارسات المينية المصرية، حيث اتجيت الآراء نحو أىمية توفير معمومات موثوقة تعزز ثقة 
المستثمريف والمساىميف. تصدرت قائمة المؤشرات العبارة التي تؤكد عمى أف المعمومات المالية تتمتع 

يرت النتائج أىمية بدرجة عالية مف الموثوقية، مما يعكس التزاـ الشركات بمعايير الجودة. كما أظ
مراجعة التقارير المالية مف قبؿ مدققيف مستقميف لضماف موثوقية المعمومات، مما يعزز الثقة في دقة 
البيانات المقدمة. وقد أشار المشاركوف إلى أف موثوقية المعمومات تؤثر إيجابًا عمى قرارات 

الحاجة إلى مصادر إضافية المستثمريف، مع ضرورة توفير معمومات يمكف الاعتماد عمييا دوف 
لمتحقؽ. بشكؿ عاـ، تعكس ىذه النتائج أىمية توافر موثوقية المعمومات لضماف تقديـ تقارير مالية ذات 

 .جودة عالية، مما يعزز اتخاذ قرارات استثمارية مدروسة ويعزز الثقة بيف الأطراؼ المعنية
ولية التقارير كعنصر رئيسي في جودة تشير النتائج إلى أىمية شم: بالنسبة لشمولية التقارير -2

التقارير المالية ضمف بيئة الممارسات المينية المصرية، حيث أكد المشاركوف عمى ضرورة توفير 
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معمومات شاممة تعكس الوضع المالي الحقيقي لمشركات. تصدرت عبارة "شمولية التقارير المالية تسيـ 
ب المصمحة" التقييـ، مما يعكس اعترافًا قويًا بأىمية في تعزيز شفافية الشركة تجاه المستثمريف وأصحا

الشفافية في بناء الثقة. كما أبرزت النتائج دور الشمولية في تقديـ صورة واضحة وشاممة عف الوضع 
المالي، حيث أشار المشاركوف إلى أف التقارير المالية يجب أف تغطي جميع الجوانب المالية التي 

تيا. ومف الجدير بالذكر أف العبارات المتعمقة بتفاصيؿ الأداء المالي يحتاج المستثمروف إلى معرف
والمخاطر المحتممة أظيرت أيضًا درجات عالية مف الأىمية. بشكؿ عاـ، تشير ىذه النتائج إلى أف 
شمولية التقارير تؤدي إلى تحسيف جودة المعمومات المالية، مما يسيـ في اتخاذ قرارات استثمارية 

 .الثقة بيف جميع الأطراؼ المعنية مدروسة ويعزز
 ثانيا: توصيات الدراسة:

 يمكف تقديـ التوصيات الآتية المرتبطة بدعـ وتعزيز مواطف القوة، كما يمي:

 التوصيات المرتبطة بفترة المراجعة: -1

مما سبؽ يتبيف أف الفترة الزمنية لممراجعة كانت بدرجة كبيرة بيئة الممارسات المينية المصرية، وبناء 
 عميو يمكف تقديـ التوصيات الآتية:

 (26وؿ رقـ)جد
 التوصيات والمقترحات المرتبطة بفترة المراجعة.

 جية التنفيذ التوصية المرتبطة بيا النتائج الفرعية النتيجة الرئيسية
المدى 
 الزمني

توصمت الدراسة 
إلى أف الفترة 

الزمنية لممراجعة 
كانت عاملًا 
ميماً يؤثر عمى 
 جودة التقارير
المالية في بيئة 
الممارسات 
المينية 
 المصرية.

توصمت 
الدراسة إلى 
أف فترة 
المراجعة 

كانت بدرجة 
 كبيرة

تعتمد جودة التقارير المالية  -
بشكؿ كبير عمى الفترة الزمنية 

 المتاحة لإتماـ عممية.
تقميص فترة المراجعة قد يؤثر  -

سمباً عمى جودة التدقيؽ 
 .والمعمومات المالية المقدمة

مجالس المعايير 
المحاسبية وىيئة 
 الرقابة المالية.

المدققوف الخارجيوف 
والمراجعيف 
 الداخمييف.

 
بصفة 
 مستمرة
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 التوصيات المرتبطة بجودة التقارير المالية: -2

 يو يمكف تقديـ التوصيات الآتية:مما سبؽ يتبيف أف جودة التقارير المالية كانت بدرجة كبيرة، وبناء عم
 (27رقـ )جدوؿ 

 التوصيات والمقترحات المرتبطة بجودة التقارير المالية.
النتيجة 
 الرئيسية

 جية التنفيذ التوصية المرتبطة بيا النتائج الفرعية
المدى 
 الزمني

توصمت 
الدراسة إلى 
أف أبعاد 
جودة 
التقارير 

المالية كانت 
ذات أىمية 
كبيرة في 
بيئة 

الممارسات 
المينية 
المصرية، 
وترتيب 
ىو: الأبعاد 

)موثوقية 
المعمومات، 
الشمولية، 
دقة 

 .المعمومات(

توصمت 
الدراسة إلى أف 
دقة المعمومات 
كانت بدرجة 

 كبيرة

يجب اف تكوف الأخطاء  -
المحاسبية في التقارير المالية 
 نادرة جداً بفضؿ التدقيؽ الدقيؽ.

يجب اف تكوف دقة المعمومات  -
المقدمة في التقارير المالية 

الثقة بيف  تساىـ في زيادة
 المستثمريف والإدارة.

الإدارة العميا، 
دارة الإنتاج،  وا 

دارة  وا 
التسويؽ، 
دارة الجودة.  وا 

 
بصفة 
 مستمرة

توصمت 
الدراسة إلى أف 

موثوقية 
المعمومات 
كانت بدرجة 

 كبيرة

يجب اف تؤثر موثوقية  -
المعمومات المالية إيجاباً عمى 
 قرارات المساىميف والمستثمريف.

تكوف التقارير المالية  يجب اف -
تتميز بالشفافية والموثوقية، مما 
يعزز الثقة بيف الأطراؼ 

 المعنية.

الإدارة العميا، 
دارة  وا 

التسويؽ، 
دارة الجودة،  وا 
دارة الإنتاج.  وا 
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توصمت 
الدراسة إلى أف 
شمولية التقارير 
كانت بدرجة 

 كبيرة

يجب اف تعكس التقارير  -
لتفاصيؿ المتعمقة المالية كافة ا

بالأداء المالي والمخاطر 
 المحتممة.

يجب اف تضميف كافة  -
المعمومات المالية اللازمة في 
التقارير لضماف اكتماؿ وشمولية 

 الإدارة العميا،
دارةالجودة،  وا 

دارة الإنتاج، وا 
دارةالتسويؽ،  وا 

 المالية.والإدارة

 
بصفة 
 مستمرة
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النتيجة 
 الرئيسية

 جية التنفيذ التوصية المرتبطة بيا النتائج الفرعية
المدى 
 الزمني

 الإفصاح.

 
 ات المستقبمية:التوصيات المقترحة لمدراس-

العمؿ عمى استكماؿ التطبيؽ العممي في ىذا المجاؿ بالدراسات المستقبمية لممتقدميف لبرامج 
الدراسات العميا في الجامعات المصرية، وفيما يمي بعض الموضوعات المقترحة المرتبطة بموضوعات 

 الدراسة الحالية:

 لشركات المدرجة في البورصة المصرية.جودة التقارير المالية عمى قرارات الاستثمار في ا ثرأ 
 .تحميؿ تأثير جودة التقارير المالية عمى أداء الشركات في قطاع البنوؾ 
 .علاقة جودة التقارير المالية بمستوى الإفصاح المالي في الشركات الصناعية 
 دور جودة التقارير المالية في تعزيز القدرة التنافسية لمشركات الصغيرة والمتوسطة 
 العلاقة بيف الإفصاح عف الأمور الرئيسية لممراجعة وجودة التقارير المالية في الشركات  تحميؿ

 العاممة في قطاع الخدمات المالية.
  تأثير فترة المراجعة والإفصاح عف الأمور الرئيسية عمى جودة التقارير المالية في الشركات

 العقارية.

:قائمة المراجعالحادي عشر:   

ربيةأولًا: المراجع الع  

وأتعاب المراجعة عمي  المراجعة قة بيف معدؿ دوراف شريؾ(. قياس تأثير العلا0202المر، نورىاف عمي محمد ) (2
 .731-672(، 4)3راسات المحاسبية، لمدالمجمة العممية  جودة التقارير المالية: دراسة تطبيقية.
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تكاليؼ وجودة عممية المراجعة دراسة (" التغيير الإجباري لممراجعيف وأثرة عمي 0226أبو الخير ، مدثر طو ) (0
، ص  2المجمة المصرية لمدراسات التجارية ، جامعة المنصورة ، مصر ، العدد ميدانية في البيئة السعودية " 

 117-71ص :
الشركات رسالة ماجستير غير  (. المراجعة الداخمية كآلية لتفعيؿ حوكمة0202بف عيسى يسرى وحفيظي سياـ ) (2

 تصادية والتجارية وعموم التسيير.كمية العموم الاقد خيضر بسكرة، منشورة، جامعة محم
 مكتب وحجـ المراجعة فترة طوؿ أثر(. 0200. )إبراىيـ محمود سامح سميماف، و عمر، عبدالله يوسؼ باسوداف، (4

 دالعزيزعب الممؾ جامعة مجمة. السعودية المساىمة شركات عمى تطبيقية دراسة: المالية القوائـ جودة عمى المراجعة
  22 – 2 ، 2ع، 26مج والإدارة، الإقتصاد -

(. التأثيرات المحتممة للإفصاح عف الأمور الرئيسية لممراجعة في تقرير 0202خمؼ، محمد سامي سلامو ) (5
-484، ص (1(، العدد )7مجمة الإسكندرية لمبحوث المحاسبية، المجمد ) المراجعة في بيئة الأعماؿ المصرية.

556. 
(. تحميؿ العلاقة بيف مدى الالتزاـ بأخلاقيات الأعماؿ وجودة التقارير المالية 0229ود مصطفى )خميؿ، عمى محم (6

-992(، 2)23مجمة الفکر المحاسبي،  ةدراسة تطبيقػي (GRI G4) فى ضػوء المبادرة العالمية لإعػداد التقػارير 
1259. 
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